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М.А. Чешков, как всегда весьма своевремен​но, инициировал дискуссию по одной из самых ак​туальных проблем обществоведения. Термин "глобализация" в последние годы стал одним из наиболее популярных в самых разных областях общественных наук: от политологии и экономики до культурологии и демографии. Несомненно, на​стало время "сверить часы" разных наук и сопос​тавить видение ими этого феномена. Другое дело -можно ли уже теперь успешно согласовывать эти объективно несовпадающие представления о мироцелостности, привести их к общему знаменате​лю, а тем более синтезировать их в некую наддисциплинарную глобалистику. Чтобы ответить на этот вопрос, представляется полезным получше разобраться с самим феноменом глобализации общественных отношений, который столь же многогранен и сложен по своей внутренней структуре, как и сами эти отношения.

Начнем с того, что глобализация представляет собой новую, более продвинутую стадию разви​тия давно известного процесса интернационали​зации (транснационализации) различных аспек​тов общественной жизни: экономических, поли​тических, культурных, конфессиональных и т.п. На этой новой стадии, которая обрела очевид​ность и стала предметом пристального внимания исследователей где-то на грани 60-х и 70-х годов, процессы интернационализации общественной жизни, которые у своих истоков носили первона​чально очаговый характер, постепенно охваты​вают все мировое сообщество, достигая плане​тарных масштабов. И это не просто территори​альное распространение интернационализации:

глобальные масштабы взаимосвязей и взаимоза​висимостей различных стран (их национальных хозяйств, политик, культур, правовых систем и т.п.) придают этим взаимосвязям новые свойства, новую силу, как благотворную, так и разруши​тельную. С некоторым основанием этот истори​ческий сдвиг можно считать качественным скач​ком, переходом интернационализации общест​венных отношений на более высокую ступень своего развития.

Но разные аспекты (стороны, грани) общест​венных отношений участвуют в процессах интер​национализации (и глобализации) по-разному и
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потому играют в них неодинаковую роль. Неко​торые из них в силу самой своей природы являют​ся активными первопроходцами, другие следуют за ними с некоторым временным интервалом, третьи отличаются инертностью и вступают на путь интернационализации лишь под сильным давлением обстоятельств. Как известно, самыми древними и в ту пору единственными междуна​родными (точнее, межплеменными) отношения​ми были торговля и военные столкновения. И то и другое обусловливалось экономическими моти​вами: чтобы получить в обмен либо захватить си​лой материальные ценности, которыми распола​гает иностранный (иноплеменный) партнер или противник. При этом международная торговля и захват чужих территорий издавна выполняли роль локомотивов, тянущих за собой интернаци​онализацию различных культур, религий, право​вых систем и т.п.

На заре человеческой цивилизации ведущая роль принадлежала силовым формам "общения" различных племен и народов. В кровавых битвах создавались и гибли империи, порой очень боль​шие, в пределах которых заметно усиливались хозяйственные связи, взаимовлияние различных языков, культур, обычаев, верований. Некото​рые империи существовали много десятилетий и даже столетий, создавая условия для особенно глубокого взаимопроникновения культур и дру​гих аспектов общественного бытия. Когда распа​дались одни империи, на их месте или рядом с ни​ми складывались другие с иной территориальной конфигурацией и иным составом населения. Прежние культурные связи между народами быв​ших империй утрачивались, вытеснялись новы​ми. И так бессчетное число раз. Взаимовлияние и переплетение языков, культур и т.п., навязанное принудительным объединением тех или иных на​родов в рамках данной империи, было времен​ным, неустойчивым и ограниченным этими рам​ками. Оно никогда не приобретало глобальных масштабов.

Со временем, однако, силовые методы дости​жения экономических выгод отошли на второй план, уступив первую роль торговым и финансо​вым связям, которые всегда были более гибкими и выходили далеко за пределы отдельных импе​рий. Вспомним, что само осознание масштабов нашей планеты, ее формы и очертаний континентов стало возможным благодаря 

тому, что в пару​са кораблей X. Колумба, Ф. Магеллана, В. да Гамы, Дж. Кука и других мореходов XVI-XVIII вв. дули ветры экономических и политических инте​ресов Испании, Португалии и Великобритании. К середине XX столетия эпоха территориальных захватов ушла в прошлое, будем надеяться, на​всегда.

Торговые и финансовые рычаги стали решаю​щим локомотивом интернационализации хозяй​ственных и прочих общественных отношений, и притом гораздо более активным, чем военные или дипломатические. «Логика коммерции капи​тала подавила инертность политики и положила начало эпохе великих общественных преобразо​ваний, - замечает У. Грейдер в своей книге "One World, Ready or Not". - Торговля и финансы изоб​ретательно вырвались за пределы существующе​го порядка и привычных воззрений народов и об​ществ»1. По самой своей природе международ​ные торговые и финансовые связи имели возможность охватить весь мир. И в XX в. они действительно стали глобальными.

И не только стали, но и впервые дали мирово​му сообществу ощутить себя единым целым. Первый раз это произошло в начале 30-х годов, когда Великая депрессия втянула в свой водово​рот большинство стран мира, вызвала рецидив всеобщего протекционизма и подавила междуна​родную торговлю. Второй раз - когда затрещала по швам Бреттон-Вудская валютная система, Ва​шингтон отказался в августе 1971 г. от обязатель​ной для него продажи золота США центральным банкам других стран-членов Международного ва​лютного фонда, рухнул золотодолларовый стан​дарт и все валюты мира оказались в состоянии бо​лее или менее свободного плавания. Это затрону​ло все без исключения страны мира и наглядно показало, что все они "сидят в одной лодке".

Следующий глобальный экономический шок наступил в 1973-1974 гг., когда государства ОПЕК в качестве политической меры давления на Запад резко повысили мировую цену нефти. Это повлекло за собой энергетический голод в странах-нефтеимпортерах и избыточный приток финансовых ресурсов в страны-нефтеэкспортеры. И то, и другое спровоцировало взлет инфля​ции в большинстве стран мира и привело к дли​тельному всемирному спаду производства и меж​дународной торговли.

Осенью 1982 г. нагрянул новый шок глобаль​ных масштабов, когда под влиянием сложных хи​тросплетений экономической политики стран-нефтеэкспортеров, стремившихся "рециклировать" свои избыточные нефтедоллары, с одной стороны, и
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 кредитной политики крупных запад​ных частных банков, ссужавших эти хлынувшие к ним доллары большинству развивающихся стран, - с другой, начался кризис, охвативший почти полсотни стран мира. Экономика последних по​грузилась в долговой кризис, который через меж​дународную торговлю бумерангом ударил по всем странам мира, в том числе и по развитым странам Запада. Гигантская сумма внешнего дол​га до сих пор висит на четырех десятках развива​ющихся стран, мешая нормальному развитию экономических отношений как между Севером и Югом, так и между странами самого Юга.

Тем временем с начала 60-х годов исподволь развивался новый тип международных финансо​вых операций - в так называемых евровалютах, то есть иностранных валютах по отношению к стране пребывания банка, осуществляющего эти операции. Многочисленные преимущества по​следних, в том числе неподконтрольность нацио​нальным валютным органам, обеспечили их бес​прецедентный рост. Масштабы международного рынка евровалют возросли с 20 млрд. в 1964 г. до 6000 млрд. долл. к началу 90-х годов, то есть в 300 раз. К концу же 90-х годов, не без помощи ре​волюции в средствах телекоммуникации, миро​вое сообщество получило финансовый рынок, операции которого идут беспрерывно (в скользя​щем порядке) 24 часа в сутки. Благодаря этому из рук в руки ежедневно переходят гигантские лик​видные ресурсы - от 1.3 до 1.5 трлн. долл. Играя на понижение или на повышение курса той или иной валюты, спекулянты ловят в этом всемир​ном финансовом океане очень крупную "рыбу". А поднятые такими играми волны сотрясают наци​ональные экономики многих стран, чему мы были свидетелями (и потерпевшими) в 1997-1998 гг.

Очевидно, что с подобными темпами и глуби​ной глобализации пока не может соперничать ни одна другая область международных обществен​ных отношений, за исключением разве что поли​тики, которая неотступно следует за экономикой, хотя бы для того, чтобы как-то регулировать на межгосударственной основе и обуздывать стихию экономической глобализации. Сейчас, например, потрясенный недавним финансовым кризисом в Юго-Восточной Азии, России и Бразилии миро​вой истеблишмент в главе с МВФ срочно пытает​ся найти новую международную финансовую "ар​хитектуру".

Пожалуй, единственный случай, когда геопо​литика сыграла самостоятельную глобализирующую роль, имел место в годы холодной войны. Тогда ощетинившиеся друг против друга баллис​тическими ракетами НАТО и Организация Вар​шавского договора поставили все человечество на грань ядерного самоуничтожения. Оно могло наступить даже в результате технического сбоя в

системе раннего предупреждения на той или дру​гой стороне. Обмен ядерными ударами грозил экологической катастрофой планетарных мас​штабов - уничтожением большей части биосфе​ры Земли. Но эта угроза сейчас отступила, а вме​сте с ней - и ощущение безысходной зависимости судеб всего человечества от политических реше​ний, принимаемых в кабинетах или подземных бункерах руководителями великих ядерных дер​жав.

Глобализация культуры, права и других сфер общественной жизни и по своим темпам, и по глу​бине, и по степени необратимости существенно уступают глобализации экономики и ее вечной спутницы - политики.

Вполне естественно, что развитие междуна​родных экономических отношений и связанных с ними межгосударственных (политических) отно​шений стали предметом пристального внимания исследователей гораздо раньше и изучены ими гораздо основательнее, чем другие аспекты меж​дународных отношений. Эта закономерная по​следовательность развития разных областей международных общественных отношений и, со​ответственно, последовательность их познания сохраняется и на стадии глобализации. Понятно, что объем накопленных наблюдений, относя​щихся к глобализации экономики, всесторон​ность и глубина ее научного анализа значительно превосходят то, что в познавательном плане уда​лось сделать в других областях обществоведения относительно иных аспектов глобализации. Опять же, возможно, за исключением политоло-гии. Поэтому на нынешнем начальном этапе раз​вития этого процесса общественные дисциплины находятся в плане его осмысления в неравных ус​ловиях. Одни уже способны дать более или менее устоявшиеся и выдержавшие испытание време​нем концепции, другие находятся на подступах к этому, третьи - лишь в начале пути.

Отсюда следует, что сейчас еще не время при​водить представления разных наук о глобализации к общему знаменателю: в "числителе" окажутся несопоставимые величины. Гораздо полезнее по​пытаться организовать междисциплинарные "со​юзы", которые могли бы служить целям взаимо​обогащения разных областей обществоведения. Речь идет именно о "союзах" преимущественно на двусторонней основе между наиболее родст​венными дисциплинами, а не о всеобщем общест​воведческом "союзе", члены которого заведомо окажутся в разных весовых категориях и вряд ли смогут взаимообогащаться. В таком "союзе" на нынешнем этапе неизбежно доминировали бы геоэкономика и геополитика, подминая под себя другие научные дисциплины и мешая их собст​венному осмыслению соответствующих аспектов глобализации.


С учетом сказанного, мне кажется неприемле​мым представление И. Валлерстайна, будто изу​чение мира как целого не может строиться на многообразии научных дисциплин с их особыми объектами познания, поскольку последние, яко​бы, не образуют автономных "сфер".

Вся история науки убедительно свидетельству​ет о том, что нерасчлененная научная рефлексия характерна лишь для младенческого возраста той или иной области познания, когда его объект рас​сматривается как бы в первом приближении, его внутренняя структура еще не ясна, а основные за​кономерности его развития больше угадываются, чем изучаются.

Возьмем, например, естествознание. Вспомни​те "натурфилософию" Фалеса, Анаксимандра, Аристотеля, Дж. Бруно, Т. Кампанеллы, Ф. Шел​линга и многих других античных и более поздних мыслителей, которые пытались постичь природу как нечто более или менее целостное и объясня​ли некоторые ее явления с помощью выдуман​ных ими понятий. (Таких как "нус" - космический разум или "флогистон" - некое содержащееся в веществах начало их "горючести".)
Лишь позднее, когда естествознание овладева​ет методами экспериментирования, оно начинает дробиться на отдельные отрасли и подотрасли, проникая вглубь исследуемых ими множествен​ных "отсеков" живой и неживой природы. До XX столетия наука о природе, отмечал в 60-х го​дах Г.Н. Волков, "напоминала зеркало, разбитое на множество осколков, каждый из которых в свою очередь прорезан сетью трещин и трещи​нок. Каждый отражал свой изолированный кусо​чек мира... Природа, подобно средневековому королевству, оказалась поделенной на удельные княжества суверенных наук... Развитие отдель​ных наук можно было сравнить с радиальными лучами, все более расходящимися друг от друга по мере удаления от центра". Но между такими "удельными княжествами" оставались ничейные зоны, где природа скрывала свои тайны.

Такие "белые пятна" непознанного устраня​ются, как это ни парадоксально, путем дальней​шей диверсификации и специализации наук, осо​бенно на стыках смежных дисциплин. В XX в. родились, например, биофизика, биохимия, механохимия и другие связующие науки. Диверси​фикация и специализация научных дисциплин на​растает, как снежный ком, удваиваясь примерно через каждое десятилетие. "Наука идет к объеди​нению знаний посредством их дробления. Но это дробление, если можно так выразиться, уже не

разъединяющее, а объединяющее" .
Объединение происходит и, так сказать, на макроуровне, когда на базе данных, добытых 
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узкоспециализированными науками, накапливается определенная критическая их масса, позволяю​щая делать обобщения огромного методологиче​ского значения для большой научной отрасли или даже ряда отраслей. Например, открытие Ч. Дар-вином законов естественного отбора как движу​щей силы эволюции всего органического мира, открытие Д. Менделеевым периодического зако​на химических элементов или создание А. Эйн​штейном частной и общей теории относительнос​ти. Появление таких обобщенных теоретических знаний на вершине накопленной их пирамиды, в свою очередь, оказывает обратное благотворное воздействие на узко специализированные науч​ные дисциплины, обогащая их новыми путевод​ными идеями.


Эти общие закономерности развития науки распространяются, конечно, и на обществоведе​ние, в том числе на том его этапе развития, когда оно осмысливает феномен глобализации. В са​мых общих чертах можно сказать, что общест​венные науки в познании этого феномена про​шли, а некоторые еще только проходят стадию специализации в этой области. На повестке дня здесь - взаимодействие и взаимообогащение от​дельных научных дисциплин и, возможно, рожде​ние на их стыках (скажем, на стыках экономики с политологией, с демографией, с информатикой и т.д.) новых, связующих научных дисциплин. Что же касается формирования некой наддисциплинарной глобалистики, то до этого еще нужно до​зреть. Всему свое время.

