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Статья видного норвежского политолога Ивера Б. Нейманна привлекает парадоксальностью и точностью некоторых оценок. Но вместе с тем ее чтение, очевидно, оставит у российского читателя привкус горечи и некоторого скептицизма. Да, Европа все еще относится к нам настороженно и, несмотря на нашу похожесть и все наши реформы, глядит на нас как на медведя, который заворочался в своей берлоге. Отворачиваться от этой проблемы, пожалуй, не стоит.
Существует широко распространенное заблуждение, что настороженность Запада - это наследие большевизма и холодной войны. Как убедительно показывает автор, это скорее стереотип восприятия, восходящий к временам средневековья и имеющий гораздо более глубокие корни, чем это нам порой кажется. Вывод этот не нов, хотя весьма интересны примеры и аргументы автора.
Гораздо более оригинальным представляется умозаключение И. Нейманна, о том, что Россия -это более концентрированное выражение той или иной стадии развития европейского духа, чем сама Западная Европа, только проявляющееся с запозданием, когда западные соседи уже перешли на другую стадию. Действительно, нынешний большой "евроремонт" мы представляем по-разному: на Западе дело ведут к разрушению национальных перегородок, а мы, передвигая перегородки, воздвигаем более прочные, вместо идеологических - совершенно иные, основанные на подчеркивании и защите национальных интересов.
И дело не в том, что мы отличаемся от западноевропейских стандартов, а в том, что мы очень похожи. Японцы, скажем, по социально-психологическим характеристикам отличаются гораздо больше, но процесс адаптации к западным нормам прошел у них более успешно. Как известно, самые затяжные конфликты возникают у близких или похожих друг на друга людей. Вероятно, это можно отнести и к нациям.
Видимо, при похожести дискурсов более важно различие между акцентами в базовых ценностях. Например, вряд ли стоит фокусировать особое внимание на том, что при Иване Грозном или Петре Великом широко применялись публичные казни и пытки. Средневековый Запад в плане жестокости пыток и обыденности вынесения смертных приговоров (а это затрагивает, пожалуй,

самое фундаментальное право человека - право на жизнь) не только не уступал России, но и во многом обгонял ее. Например, если сравнить соотношение количества казней и численности населения в период Ивана Грозного с подобным показателем в западноевропейских странах, то увидим, что Россия на порядок отставала от Европы. Так, в эпоху правления германского императора Карла V казни было подвергнуто около 100 тыс. человек, а в Британии при Генрихе VIII, когда ее население едва достигало 4.5 млн. человек, на виселице очутилось около 70 тыс. "упрямых нищих".
Видимо, в основе различия акцентов - не зверства и деспотизм, а разное отношение к личности. В этом контексте интересно отметить, что Петр Великий, всегда считавшийся родоначальником западнической тенденции и принуждавший всех следовать формальным процедурам, в то же время имел привычку в грош не ставить достоинство и права личности. Борьба с бородами и усами в разные периоды российской истории - весьма анекдотический, но характерный пример уничижения личности. Что касается элементарных принципов уважения человеческого достоинства, то Россия пожалуй, достаточно давно отличалась от западноевропейских стандартов.
Канонические представления условного "Запада" о России отражают его собственные фобии. "В чужом, чуждом, запретном или вожделенном видят прежде всего или даже исключительно то, чего недостает или что не допущено у себя", -отмечает Ю. Левада. Исследователь относил это к российскому восприятию Запада. Западноевропейское общественное сознание более самодостаточно, чем российское, и не нуждается в оглядке на нас. Но все же некая зеркальность здесь неизбежна.
И. Нейманн исходит из убеждения, что Россия -это европейская держава (в культурно-историческом измерении в первую очередь). Вместе с тем, как и в любом модернизирующемся обществе с сильными элементами традиционализма, практически любое заимствованное явление или институт, сохраняя свою внешнюю форму, приобретают некие специфические черты, которые вносят существенные коррективы в их содержание. Искушенная Западная Европа быстро подмечает
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смену акцентов и реагирует на это весьма болезненно, отталкивая Россию или отгораживаясь от нее. Это и подпитывает старые стереотипы.
К статье И. Нейманна хочется сделать еще пару замечаний. Во-первых, конечно, можно было бы спорить по отдельным положениям статьи. Но следует иметь в виду, что представленный выше перевод - это извлечения из большой исследовательской работы (часть ее проводилась при поддержке Центра имени Маршалла в Гармиш-Партенкирхене). Опубликовать ее полностью, к сожалению, не представилось возможным из-за ее объема. При сокращении полнота аргументации автора не могла не пострадать.
Во-вторых, видимо, мало толку от споров по определенному кругу вопросов, которые больше века являются предметом бесконечного диспута на тему о России и Западе. Здесь важно отношение спорящих к предмету. В данном случае нужно отметить, что при всей нелицеприятности некоторых аргументов и выводов для российского 
читателя, в отношении автора к России, в отличие от множества западных сочинений на эту больную тему, нет ничего злопыхательного и неприязненного. Напротив, И. Нейманн - это исследователь, глубоко знающий российскую историю и культуру и относящийся к ним с уважением.
Все же хочется подсказать автору: фиксируя негативные стереотипы восприятия, видимо, не стоит их считать незыблемыми и вечными. Важно найти болезненные точки, но еще более достойным вкладом в улучшение отношений между западноевропейскими странами и Россией было бы продолжение исследований тех направлений и вычленение тех условий, на которых может произойти движение в сторону большего взаимопонимания. В конце 80-х и начале 90-х годов прошедшего века в отношениях России с Западом открылось "окно возможностей". Конечно, оно сейчас гораздо теснее, чем десятилетие назад (по вине как России, так и Запада). Но ведь оно явно не захлопнулось...
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